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Стан пристосування видів-вселенців до нових умов існування доцільно 
досліджувати за допомогою з’ясування консортивних зв’язків, які ці види 
утворюють з аборигенними представниками біоти. Для дослідження 
вибрано вид з інвазивними характеристиками – виноград дівочий чіпкий 
(Parthenocissus inserta). Мета роботи – з’ясувати видовий склад птахів-
трофоконсортів P. inserta в насадженнях Києва, статус перебування 
та трофічну спеціалізацію консортів; оцінити синхронізацію фенодат  
P. іnserta з ключовими циркадними періодами життя птахів у трофічних 
консорціях «P. inserta – птахи» як показник включення рослин-адвентів у 
біоценози регіону вирощування. Матеріалом у роботі стало спостереження 
за птахами, які годуються на P. іnserta (n=11). Облік птахів проводили 
за загальноприйнятою методикою спостережень за птахами. Проведено  
218 оглядів на точках у парках і зелених насадженнях вулиць міста Києва 
у 2020–2022 рр. Зафіксовано 41 випадок використання рослин птахами 
для живлення. Використовували інтенсивний фенологічний моніторинг 
P. іnserta (n=5). Розподіл птахів за трофічними групами проводили 
за загальновизнаною класифікацією. Виявили трофічні консортивні 
зв’язки P. іnserta із 17 видами птахів 3 рядів, які утворюють 2 концентри:  
І – у разі живлення безпосередньо ягодами винограду дівочого, ІІ – у разі 
живлення опосередковано (споживання безхребетних на лозі, листі, квітах 
і плодах). За одне спостереження на 1 рослині годувалося 1–24 особини 
птахів, у середньому 5,90±0,95 (n=41). Серед консортів переважають 
осілі види (52,94%). Домінують за чисельністю представники 
І концентру: Columba livia, Passer montanus, Sturnus vulgaris, Turdus 
pilaris. ІІ концентр нечисленний і представлений у межах міста 5 видами. 
Синхронізація фенодат P. іnserta з ключовими циркадними періодами 
життя птахів демонструє, що зв’язки першого концентру трофічних 
консорцій «P. inserta – птахи» формуються наприкінці серпня та тривають 
до середини лютого. Дослідження консорцій І концентру потребує 
подальшого розвитку з огляду на питання орнітохорії та попередження 
розповсюдження адвентивних рослин у природні біотопи.
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The state of adaptation of alien species to new conditions of existence is 
expedient to investigate by elucidating the consortial relationships that these 
species form with aboriginal representatives of the biota. We studied a species 
with invasive characteristics: Parthenocissus inserta (A. Kern.) Fritsch., 1922. 
Purpose is to find out the species composition of P. inserta birds-consorts in 
the urban plantations of Kyiv; residence status and trophic specialization of 
consorts; to evaluate the synchronization of P. inserta phenodates with the 
key periods of the life of birds, in trophic consortial “P. іnserta – birds”, as an 
indicator of the inclusion of advent plants in the biocenoses of the Kyiv region. 
The material analyzed in the present study was observations of birds that 
feed on P. іnserta (n=11). The material was collected according to the widely 
accepted method of bird observation. In total, 218 P. іnserta were monitored 
in parks and streets of Kyiv in 2020–2022. Forty-one cases of bird feeding 
on the plant were recorded. Intensive phenological monitoring P. іnserta 
(n=5) was used. The distribution of birds by trophic groups was carried out 
according to a recognized classification. The trophic consortive relationships 
of P. inserta with 17 species of birds of 3 orders were revealed. They form 
2 types of relationships: 1) direct, when feeding directly berries; 2) indirect, 
when they eat invertebrates on the vine, leaf, flowers and fruits. From 1  
to 24 bird individuals on 1 plant fed per one observation, on average  
5,90±0,95 (n=41). Consorts are birds of the following residence statuses: 
residents are the species living in Kyiv all year round; nesting – only during 
the reproductive period; wintering – in the winter period in the Kyiv; migratory 
– birds whose migration routes pass through the territory of Kyiv. Resident 
species were dominated (52,94%). The next species dominate in abundance: 
Columba livia, Passer montanus, Sturnus vulgaris, Turdus pilaris. Consorts of 
“P. іnserta – birds” formed from August up to mid-February.

Key words: Parthenocissus 
inserta, birds trophic consorts, 
circadian cycle  
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Вступ
У процесі розвитку комунікативних шляхів між 

різними регіонами планети адвентивні види рос-
лин поширилися світом досить сильно. Подекуди 
вони привнесли проблеми, пов’язані з трансфор-
мацією природних екосистем регіонів, у які вони 
вселилися. Вплив їх на екосистеми складний, діє 
на багатьох рівнях та приводить до пролонгова-
них наслідків. Тому зростає актуальність оцінки 
екологічного й економічного впливу видів-все-
ленців1. Пов’язана з урбанізацією фрагментація 
екосистеми сприяє видам-піонерам та рудераль-
ним видам рослин, багато з яких є адвентивними2. 
Підсилення антропогенного тиску на природні 
екосистеми також призвело до низки наслідків, 
зокрема глобального зростання кількості чужо-
рідних видів3. Вони часто вважаються основною 
загрозою для навколишнього середовища. Інва-
зійні види рослин змінюють фітоугруповання та 

достовірно зменшують α й β різноманіття екосис-
теми, спрощують її структуру4–5. Види-вселенці 
призводять до зникнення аборигенних видів, 
негативно впливають на здоров’я людини та тва-
рин, що ставить під загрозу продовольчу безпеку, 
чинить негативний вплив на економіку й добробут 
людини6–8. Чужорідні види, руйнуючи природне 
середовище, можуть призвести до погіршення 
його якості, чим негативно впливають на соціаль-
ний добробут суспільства9–11. Окремо підкреслена 
здатність інвазійних видів функціонувати в умо-
вах близькості до людини12, що часто сприяє роз-
селенню багатьох вселенців13–14.

Ступінь пристосування видів-вселенців до 
нових умов існування доцільно досліджувати за 
допомогою з’ясування консортивних зв’язків, які 
ці види утворюють з аборигенними представни-
ками біоти.

Термін «консорція» запропонований у 1951 р. 
В.М. Беклемішевим15. Консорція – це сукупність 



25

Acta Biologica Ukrainica. № 1 (2022)  ISSN 2410-0943

особин різних видів, які трофічно чи топічно 
пов’язані з видом-едифікатором (ядром) консор-
ції, оскільки всі особини функціонально пов’язані 
в угрупованні одна з одною, між ним та природ-
ним середовищем відбувається обмін речовиною, 
енергією, інформацією. У зв’язку із цим консор-
тивні зв’язки завжди відбуваються в середовищі 
існування консортів, а консорцію варто вважати 
елементарною екологічною системою зі сво-
їми просторовими та функціональними параме-
трами16. У надіндивідуальних консорціях виділя-
ють концентри: особини первинного концентру 
пов’язані з едифікатором безпосередньо, вто-
ринного – опосередковано через членів першого 
концентру, і так далі. Найбільш характерними є 
зв’язки із членами першого концентру17. Своєю 
чергою ми вважаємо, що показники видового різ-
номаніття консортів першого концентру можуть 
бути хорошим критерієм адаптації адвентивної 
рослини до умов вторинного ареалу. У нашій 
країні проблема консортивних зв’язків досліджу-
валася досить активно, уже накопичено суттєвий 
матеріал стосовно багатьох питань18–28. Однак 
матеріали щодо зв’язків адвентивних та особливо 
інвазійних видів рослин із представниками інших 
груп біоти, на жаль, мізерні.

Негативний вплив інвазійних видів в Україні 
та світі загалом не втрачає актуальності. Тому 
для дослідження консортивних зв’язків чужорід-
них рослин із птахами України ми вибрали вид з 
інвазивними характеристиками – Parthenocissus 
inserta (A. Kern.) Fritsch., 1922. До кожного явища 
не можна ставитися однобоко, потрібен комп-
лексний аналіз фактів впливу інвазійних рослин 
на екосистеми вторинного ареалу за градієнтом 
«користь/шкода». В урбанізованих умовах адвен-
тивні рослини – це невід’ємний компонент куль-
турного ландшафту, оскільки використання їх  
в озелененні вносить естетичну різноманітність,  
а культивування буває досить простим29–30. Рос-
лини збагачують місто киснем, створюють у міс-
цях насадження особливий дизайн та пом’якшу-
ють мікроклімат, самі по собі покращують настрій 
людей, приваблюють комах-запилювачів та пта-
хів, що додає позитиву в буденність мегаполісу.

З огляду на це ми мали на меті з’ясувати видо-
вий склад птахів-трофоконсортів P. inserta в місь-
ких насадженнях Києва, статус перебування та 
трофічну спеціалізацію консортів; оцінити син-
хронізацію фенодат P. іnserta з ключовими цир-
кадними періодами життя птахів у трофічних 
консорціях «P. іnserta – птахи» як показник вклю-
чення рослин-адвентів у біоценози регіону виро-
щування.

P. inserta – інтродукована рослина, представник 
роду Parthenocissus Planch., родини Vitaceae Juss. 
Це багаторічні листопадні ліани північноамери-

канського походження. У P. inserta молоді пагони 
зелені, зрілі ж покриті жовтувато-сірою корою. 
Вусики з 3–5 хвилястим галуженням, без або зі 
слабко розвиненими присосками. Листки пальча-
сто-складні, зазвичай із 5 (рідше 3) листочків. 
Листочки яйцевидні або еліптичні, 5–12 см зав-
довжки, з клиновидною основою та загостреною 
верхівкою. Суцвіття рихлі, на ніжці 3–7 см завдов-
жки. Розмножується насінням та пагонами. Ягоди 
кулясті, синьо-чорні з легким восковим нальотом, 
6–8 мм в діаметрі. P. inserta культивуються в бага-
тьох країнах з 1622 р.31 Ліани широко затребувані 
під час озеленення населених пунктів, зокрема й 
Києва. Для рослин характерне щільне листя, яке 
восени набирає яскраво-червоного кольору, і чіпкі 
стебла, які можуть підніматися на декілька повер-
хів. Ліани мають важливе естетичне та санітар-
но-гігієнічне значення, є видами багатоцільового 
використання в селітебних зонах. Використання 
ліан у вертикальному озелененні покращує мікро-
клімат біля будинку, знижуючи влітку темпера-
туру на 3–4°С та підвищуючи вологість повітря 
до 55–60%30. Плоди видів Parthenocissus містять 
значну кількість жирів32 та антиоксидантів32–34. 
Рослини приваблюють до себе птахів, які опти-
мізують психологічний стан населення техноген-
ного середовища. Усе це суттєво покращує дизайн 
міста та настрій його мешканців, а тому робить 
рослину актуальною в культурному ландшафті.

Матеріал та методи досліджень
Матеріалом у роботі стали результати спосте-

реження за птахами, які живляться на рослинах 
P. іnserta (n=11), з обліком їх видового складу та 
кількості, що були отримані під час спостере-
жень за птахами на точках35 у парках і зелених 
насадженнях вулиць міста Києва у 2020–2022 рр. 
вранці або увечері (у часові проміжки 6.00–11.00 
та 16.00–20.00). Птахів визначали візуально. Реє-
стрували всіх птахів, які живилися на вибраних 
модельних рослинах. Чисельність птахів трофо-
консортів визначали з розрахунку на 1 особину 
рослини (альтанка або кущ) за час одного спосте-
реження. Проведено 218 оглядів P. іnserta. Зафік-
совано 41 випадок використання рослин птахами 
для живлення: 30 у період повної стиглості ягід 
та 11 у літній вегетаційний період. Список видів 
птахів наданий відповідно до International Code of 
the Zoological Nomenclature36.

Для синхронізації фенодат циркадного ритму 
птахів і рослин використовували інтенсивний 
фенологічний моніторинг37 P. іnserta, особливо 
звертали увагу на дати визрівання плодів. Спо-
стереження проводили у вегетаційний період 
на окремих модельних фрагментах насаджень  
P. іnserta (n=5). Вибрані були здорові рослини в 
центрі Києва, висаджені в одному районі, рослини 
пронумеровані. Описували біотоп, орієнтацію 
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за сторонами світу, висоту, діаметр, стан крони 
рослини. Стадію фенофази фіксували для кожної 
рослини у відсотках 1 раз на тиждень протягом 
вегетаційного періоду, двічі – під час цвітіння та 
визрівання плодів.

Як консорти відмічені птахи таких статусів 
перебування: осілі – птахи, що живуть у Києві 
весь рік; гніздові – прилітають до регіону на час 
репродуктивного періоду; зимуючі – проводять 
тут зимовий період; мігруючі – птахи, у яких 
міграційні шляхи проходять через територію 
Києва та його околиць, тому вони зупиняються в 
місті задля відпочинку й живлення. Деякі види в 
різні періоди року представлені різними популя-
ціями, які змінюють одна одну. Наприклад, для 
дрозда-чикотня (Turdus pilaris) у Києві харак-
терні гніздова популяція, особини якої мігрують 
у більш південні регіони, та популяція, що при-
літає зимувати з більш північних територій. Роз-
поділ птахів за трофічними групами проводили за 
загальновизнаною класифікацією38.

У статті аналізується матеріал, зібраний у 
насадженнях парків та кварталах житлової забудови 
Києва. P. іnserta вирощують здебільшого в паркових 
насадженнях, дворах багатоквартирних будинків, 
зелених огорожах. Останнім часом жителі високих 
поверхів стали висаджувати дівочий виноград на 
балконах та підвіконнях своїх квартир.

Київ розташований на межі лісової і лісосте-
пової зони та межі двох геоботанічних областей: 
Європейської широколистяної лісової (представ-
лена підпровінцією хвойно-широколистяних 
лісів Полісся) і Євразійської степової (представ-
лена українською Лісостеповою підпровінцією 
дубових лісів, остепнених луків і лучних степів). 
Координати центру міста – 50°27′03″ N, 30°31′21″ 
E. Площа становить 835,6 км2. Тривалість веге-
таційного періоду (>5°С) становить 204 дні та 
починається з 10 квітня. Тип клімату геміконти-
нентальний. Середньорічна температура повітря 
становить 8,9°С39.

Під час розрахунків середніх значень чисель-
ності птахів (ос. птахів/1 рослину) обраховували 
стандартне відхилення.

Під час візуальних спостережень ані рослини, 
ані птахи не страждають, тому дослідження ціл-
ком відповідає вимогам біоетики.

Результати
У результаті синхронізації отриманих фено-

дат P. іnserta з ключовими циркадними періодами 
життя птахів з’ясовано, що зв’язки першого кон-
центру трофічних консорцій «P. Іnserta – птахи» 
формуються наприкінці серпня, відразу коли 
з’являються перші стиглі ягоди (див. табл. 1). 
Споживання птахами-фітофагами в їжу зелених 
частин рослини нами не відмічено. У результаті 
фенологічних спостережень з’ясовано, що буто-

нізація та цвітіння рослини розтягнуті до кінця 
вегетаційного періоду. Усе літо на молодій лозі 
з’являються нові суцвіття, що квітують. Навіть  
21 жовтня 2022 р. на всіх рослинах, за якими 
проводився фенологічний моніторинг, зафіксо-
вані нові бутони. Відповідно, визрівання плодів 
розведене в часі: у вересні та першій половині 
жовтня на кожному з кущів налічують ягоди різ-
ного ступеня стиглості, зелені ягоди, квіти та суц-
віття з бутонами. Така особливість рослини дає 
можливість птахам живитися її плодами майже 
всю осінь і зиму. Ми спостерігали живлення 
зграй дрозда-чикотня в Києві ягодами P. іnserta 
14 лютого. Зв’язки другого концентру трофічних 
консорцій «P. іnserta – птахи» відбуваються про-
тягом повного року. У вегетаційний період птахи 
збирають безхребетних на листі, лозі, квітах, пло-
дах рослини, а взимку відшуковують на стеблах 
тих, які знайшли тут схованку.

У міських насадженнях нами виявлено тро-
фічні консортивні зв’язки P. inserta із 17 видами 
птахів 3 рядів (див. табл. 2). Найбільш чисельні 
серед птахів, які живляться ягодами, – голуб 
сизий (Columba livia), горобець польовий (Passer 
montanus), які є осілими видами та їдять ягоди 
відразу після визрівання й узимку; шпак звичай-
ний (Sturnus vulgaris) поїдає їх на осінній міграції, 
дрізд-чикотень – на зимівлі. Дрізд-чикотень зимує 
на Київщині, він кочує протягом зими з регіонів, 
у яких харчування вже збіднене, до тих, де збе-
реглися ягідні рослини, що є основним кормом 
дроздів узимку. Дятел сирійський (Dendrocopos 
syriacus), плиска біла (Motacilla alba), сойка 
(Garrulus glandarius) як консорти представлені 
поодинокими зустрічами.

Загалом за одне спостереження на 1 рослині 
ми відмічали 1–24 особини птахів, у середньому 
5,90±0,95 (n=41). У літній період на кожній рос-
лині одночасно може годуватися 1–3 особини пта-
хів 1 виду (у середньому 1,91±0,44; n=11). Улітку 
всі вони здобувають безхребетних і є складни-
ками другого концентру. У період стиглості ягід 
на кожній рослині нами відмічено 1–24 особини 
(у середньому 7,37±1,18; n=30) 1–3 видів птахів. 
У цей період рослина утворює з птахами зв’язки 
обох концентрів: птахи фітофаги, фітоентомофаги 
та поліфаги поїдають ягоди, ентомофаги збирають 
на рослинах безхребетних, а деякі з них вживають 
водночас і ягоди. Великий показник стандартного 
відхилення (1,18) та дисперсії (6,06) чисельності 
птахів у першому концентрі консорції зумовлений 
тим, що ягодами винограду живляться птахи в 
зимовий період, коли вони збираються у зграї, і на 
1 рослині одночасно можна спостерігати більше 
20 особин птахів. В інший час спостереження від-
мічаються птахи, які ведуть поодинокий спосіб 
життя та живляться на самоті або парами.
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Таблиця 1 – Відповідність ключових фенологічних дат P. іnserta та птахів в умовах міста Києва

Фенологічна фаза  
P. іnserta (n=5) Дата Фаза циркадного циклу 

птахів
Концентр 
трофічної 
консорції

Статус перебування 
птахів консортів

Покльовування бруньок 08.04–10.04 Весняна міграція;  
початок гніздування І Пролітні; осілі

Повне формування 
листяного покрову 20.05–03.06

Завершення міграції пізніх 
мігрантів; гніздування  

інших птахів
І Гніздові; осілі

Бутонізація 20.05–03.06
Завершення міграції пізніх 

мігрантів; гніздування  
інших птахів

І Гніздові; осілі

Активне цвітіння 23.06–01.07 Завершення гніздування І Гніздові; осілі
Початок зав’язування 

плодів 01.07–08.07 Завершення гніздування І Гніздові; осілі

Початок визрівання 
плодів 29.08–02.09 Післягніздові кочівлі;  

осіння міграція І; ІІ Гніздові; осілі; пролітні

Пік визрівання плодів 16.09–25.09 Післягніздові кочівлі;  
осіння міграція І; ІІ Осілі; пролітні; зимуючі

Наявність плодів на лозі до 14.02 Зимівля І; ІІ Осілі; зимуючі

Таблиця 2 – Видовий склад птахів трофічних консортів P. іnserta в умовах міста Києва

Вид

Чисельність птахів Концентр 
трофічної 
консорції

Трофічна 
група

Статус 
перебування 

птаха
загальна 

(ос.)
відносна  

(ос. птахів/1ос. 
P. іnserta)

Columba palumbus L.1758 3 0,07 І ф о
Columba livia Gmelin, 1789 42 1,02 І ф о

Dendrocopos syriacus  
(Hemprich et Ehrenberg, 1833) 1 0,02 І фе о

Motacilla alba L.1758 1 0,02 ІІ е м
Sturnus vulgaris L.1758 34 0,83 І е м

Garrulus glandarius (L.1758) 1 0,02 І е о
Pica pica (L.1758) 2 0,05 І п о

Corvus cornix L.1758 2 0,05 І п о
Bombycilla garrulus (L.1758) 16 0,39 І ф з

Sylvia curruca (L.1758) 5 0,12 ІІ е г, м
Phoenicurus ochruros (S.G. Gmelin, 1774) 5 0,12 І, ІІ е г, м

Turdus pilaris L.1758 36 0,88 І е з
Turdus merula L.1758 2 0,05 І е о

Cyanistes caeruleus L.1758 3 0,07 І, ІІ е г, м, з
Parus major L. 1758 27 0,66 І, ІІ е г, м, з

Passer domesticus (L.1758) 11 0,27 І ф о
Passer montanus (L.1758) 51 1,24 І ф о

Примітки: трофічна група38: ф – фітофаг, фе – фітоентомофаг, е – ентомофаг, п – поліфаг; статус перебування: 
о – осілий, г – гніздовий, з – зимуючий, м – мігруючий

Розподіл птахів на трофічні групи є досить 
умовним і проводиться стосовно корму, який 
переважає в їжі птаха. Загалом спектр жив-
лення птахів досить широкий, а вузькоспеціа-
лізованих видів не багато. Консорти P. inserta 
представлені 5 трофічними групами, проте 
лише для 2 видів (n=17) не відмічене вживання 
ягід (див. табл. 2), хоча ми не виключаємо таку 
можливість.

Більшість птахів консортів P. inserta є осілими 
видами (52,94%). Види, які прилітають у регіон 
гніздитися, представлені різними популяціями. Так, 
улітку як консорти другого концентру відмічені кро-
пив’янка прудка (Sylvia curruca), горихвістка чорна 
(Phoenicurus ochruros), синиця блакитна (Cyanistes 
caeruleus), синиця велика (Parus major), які гніз-
дяться в Києві. Восени консортами є представники 
інших популяцій цих видів, які мігрують через  
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територію Києва з місць гніздування до місць 
зимівлі, а взимку – популяції синиці великої та бла-
китної, які зимують на Київщині. Причому ці птахи 
утворюють консорції двох концентрів (живляться 
ягодами та безхребетними на лозі).

Птахи використовують різну стратегію жив-
лення плодами P. inserta. Представники більшості 
видів зривають ягоди, сидячи на лозі, і збирають із 
землі ті, які осипалися. Голуб сизий часто живиться 
ягодами P. inserta, скльовуючи їх із лози, не сідаючи, 
а лише притримуючись лапками за стебла, завис-
нувши в польоті над рослиною. При цьому частина 
зграї залишається на землі та збирає плоди, збиті 
птахами, які живляться на гілках винограду.

Обговорення
Використання в озелененні населених пунк-

тів видів роду Parthenocissus Planch. забезпечує 
птахів урбанізованого ландшафту рослинними 
кормами, що дещо пом’якшує стан кормового різ-
номаніття хоча би для птахів фітофагів та фіто-
ентомофагів. Життя птахів і стійкість їх популя-
цій найбільш суттєво залежить від двох факторів: 
наявності безпечних місць для розмноження та 
достатньої кількості кормів, які будуть у наявності 
протягом усього періоду перебування їх на тери-
торії існування24,40. Більшість видів птахів лісо-
степової зони України мають досить широкий і 
змішаний раціон живлення, вони використовують 
у їжу переважно безхребетних тварин та плоди 
й зелені частини рослин. Близько 80% видового 
складу птахів лісостепової зони живляться соко-
витими плодами рослин41. Врожай ягід часто 
визначає коливання чисельності багатьох птахів42, 
а рясність ягід є значним кормовим ресурсом для 
мігруючих птахів під час зупинок22.

Визрівання плодів шовковиці та вишні в умовах 
лісостепової зони України починається в червні, а 
сезон плодоношення становить близько 3 місяців у 
шовковиці, 2 місяців – у вишні, що забезпечує дода-
ток до раціону дорослих птахів, а шовковиці – ще 
й для їхніх пташенят40,43. P. inserta дозріває пізніше, 
пік визрівання припадає на вересень, тобто пік 
осінньої міграції птахів. Ягоди P. inserta поїдають 
здебільшого осілі птахи, ті, які зупиняються на від-
починок під час міграції, та зимуючі. Тому у складі 
їх трофоконсортів суттєво зменшується частка гніз-
дуючих птахів і значне місце посідають зимуючі 
види птахів, відсутні в консорціях інших рослин. 
Нами відмічено живлення ягодами P. іnserta птаха, 
який належить до екологічної групи «ентомофагів» 
(тобто птахів, у раціоні яких переважають безхре-
бетні), – горихвістки чорної Phoenicurus ochruros. 
Описано споживання ягід дівочого Parthenocissus 
sp. горихвісткою чорною також у місцях зимівлі 
на півдні Європи44. Комахоїдні птахи використову-
ють у їжу ягоди у випадках нестачі безхребетних у 
часи холодної та дощової погоди, а поїдання шов-
ковиці в період похолодання відмічене навіть для 
Aegithalos caudatus L.45

Восени та взимку ягідні рослини відіграють 
надзвичайно вагоме значення, оскільки ресурс 
комах обмежений погодними умовами. Є гіпо-
теза, що птахи вибирають для живлення фрукти 
та ягоди, багаті на антоціани34, особливо в мігра-
ційний період33. Ця стратегія запобігає руйнів-
ному впливу стресу, який викликаний тривалим 
перельотом. У зв’язку з великим вмістом таких 
поліфенольних сполук плоди P. quinquefolia є 
одними з тих, які найчастіше птахи вибирають до 
кормового раціону34. У більшості рослин у складі 
ягід частка вуглеводів становить до 91,2% сухої 
маси, а частки білків і жирів незначні – до 8,6% та 
до 3,7% відповідно32. Узимку, під час значних сні-
гопадів, навіть насіння трав недоступне птахам, 
тому плоди деревних рослин та ліан, які знахо-
дяться на достатній висоті, є важливою підтрим-
кою життєдіяльності птахів. Ягоди дівочого вино-
граду залишаються на лозі навіть узимку29, що 
відмічено нами й у Києві. Тобто плоди дівочого 
винограду оптимізують зимові умови існування 
птахів, особливо після того, як збідніють ягідні 
ресурси природних біотопів. У цей період птахи, 
які кочували в пошуках корму за межами міста, 
прилітають у населені пункти.

Птахи, які ведуть осілий спосіб життя, додають 
ягоди P. inserta до свого кормового раціону відразу – 
на початку їх визрівання. Уже наприкінці вересня – 
у жовтні (22 жовтня 2020 р., 29 жовтня 2021 р.,  
16 вересня 2022 р.) на деяких рослинах ягоди 
з’їдені, здебільшого голубом сизим та кочую-
чими зграями шпаків звичайних. У насаджен-
нях дівочого винограду, розташованих у менш 
комфортних містах, плоди залишаються до  
прильоту зграй зимуючих птахів, насамперед 
дрозда-чикотня.

Трофічні консортивні зв’язки «рослина – птах» 
першого концентру мають наслідком авівектор 
розселення рослини, тобто сприяють розши-
ренню ареалу рослини та її інвазії на нові терито-
рії. Перенесення репродуктивних частин рослини 
(кісточок) птахами відбувається зазвичай разом 
із послідом. У деяких дослідженнях показано 
шляхи розповсюдження насіння шовковиці пта-
хами46. Орнітохорію можна розглядати як найсут-
тєвіший фактор розповсюдження адвентивних 
видів рослин у природних біотопах. Трапляння 
поодиноких дерев адвентивних видів рослин у 
лісах регіону є саме його наслідком. P. inserta на 
території Київщини подекуди створив локальні 
ценопопуляції у природних лісових насадженнях. 
Деякі з них перебувають досить далеко від наса-
джень виду в культурфітоценозах і не можуть бути 
результатом вегетативного розселення рослини. 
Крім того, ми фіксували окремі молоді рослини  
P. inserta в лісі, також на відстані не ближче ніж 
1 км від культурних насаджень. Такі випадки 
зростання виду, найвірогідніше, є саме наслідком 
розповсюдження плодів тваринами, зокрема пта-
хами. Тому дослідження трофічних консортивних 
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зв’язків інвазійних рослин із птахами є важливими 
з огляду на запобігання їх поширенню у природні 
біотопи України.

Зв’язки другого концентру трофічних консор-
цій «P. іnserta – птахи» більш тривалі, ніж пер-
шого. Навіть узимку, коли рослина перебуває в 
періоді спокою, птахи відшуковують на її стеблах 
комах, які знайшли притулок для періоду анабі-
озу. Протягом літа P. іnserta також формують тро-
фічні консорції другого концентру з птахами, які 
збирають безхребетних на листях і лозі рослин. 
Таким чином, адвентивні рослини досить широко 
зв’язані з птахами регіону, у якому вони інтроду-
ковані. Представники родів Ficedula, Muscicapa, 
Motacilla, Saxicola, Parus, Sylvia та інші птахи 
збирають безхребетних на вегетативних части-
нах і плодах шовковиці40,43. Нами відмічено, що в 
різні періоди вегетаційного циклу P. іnserta одні й 
ті самі види птахів-ентомофагів можуть входити 
до першого чи другого концентру або до обох 
концентрів консорції одночасно залежно від того, 
чи поїдають вони ягоди або ж членистоногих, які 
знайшли притулок на винограді дівочому.

Висновки
На території міста Києва виявили трофічні 

консортивні зв’язки P. іnserta із 17 видами птахів 
3 рядів, які утворюють 2 концентри: І – у разі 
живлення безпосередньо ягодами винограду 

дівочого, ІІ – у разі живлення опосередковано 
(споживаючи безхребетних на лозі, листі, квітах 
та плодах). Домінують за чисельністю представ-
ники І концентру: голуб сизий, горобець польо-
вий, шпак звичайний, дрізд-чикотень. Консор-
тами P. іnserta є представники 5 трофічних груп. 
За статусом перебування в регіоні переважають 
осілі види (52,94%). ІІ концентр нечисленний і 
представлений у межах міста 5 видами. Синхро-
нізація фенодат P. іnserta з ключовими циркад-
ними періодами життя птахів демонструє, що 
зв’язки першого концентру трофічних консор-
цій «P. іnserta – птахи» формуються наприкінці 
серпня та тривають до середини лютого. Дослі-
дження консорцій І концентру потребує подаль-
шого розвитку з огляду на питання орнітохорії 
та попередження розповсюдження адвентивних 
рослин у природні біотопи.
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